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1. Voorbereidende werkzaamheden model brandveiligheid  

1.1. Analyse bestaande wet - en normgeving  
½ƛŜ ǊŀǇǇƻǊǘ ά²Ŝǘ- en normgeving ς inventarisatie in functie van ƘŜǘ aƻŘŜƭ .ǊŀƴŘǾŜƛƭƛƎƘŜƛŘέ 

1.2. Analyse van bestaande modellen brandveiligheid  
Een overzicht van de belangrijkste bestaande modellen werd teruggevonden op de website van 

fireforum (http://www.fireforum.be). Er wordt een onderscheid gemaakt tussen verschillende types 

modellen: 

¶ Risico-evaluatiemodellen 

¶ Evacuatiemodellen 

¶ Zonemodellen voor brandsimulaties 

¶ Veldmodellen voor brandsimulaties 

¶ Specifieke rekenmethodes 

¶ Andere rekenmodellen 

Binnen de bestaande modellen bestaat een grote variatie aan complexiteit, toepassingsdomein en 

bruikbaarheid in de praktijk. Het model brandveiligheid dat binnen dit project werd uitgewerkt 

betrof een risico-evaluatie voor personen met een beperking voor gebouwen in de horecasector. 

Binnen de eerste categorie van risico- evaluatiemodellen werden twee modellen meer in detail 

bestudeerd. Het Belgische model FRAME dat het risico evalueert voor de eindgebruiker, het gebouw 

en de uitbating van het gebouw. Dit model heeft als belangrijk voordeel dat het risico voor de 

eindgebruiker als afzonderlijk risico geëvalueerd wordt en dat de verschillende factoren die 

tussenkomen bij de beoordeling van dit risico eenvoudig te onderscheiden zijn. Het belangrijke 

voordeel van dit model is de sterke theoretische en proefondervindelijke onderbouw van het model, 

onder meer door verschillende toepassingen in de praktijk en de aanpassingen die daaruit volgden. 

Een nadeel bestaat erin dat iedere aanpassing aan dergelijk model een grondige voorkennis en 

praktijkervaring vereist. Bovendien vormen personen met een beperking niet het uitgangspunt van 

dergelijk model, enkel bij het beoordelen van de evacuatietijd wordt naar de toestand van de 

gebruiker geïnformeerd. Verder bouwen op dit bestaande model voor de evaluatie van de 

brandveiligheid bleek dan ook niet mogelijk. Anderzijds leverde het model wel inzicht in factoren die 

een rol spelen bij het beoordelen van de brandveiligheid, de wijze waarop de beoordeling gebeurt 

en het onderlinge belang van verschillende bouwkundige ingrepen. 

R1 = P1/A1*D1 

¶ P1 = q.i.e.v.z (risico voor de eindgebruiker) 

o q = calorische belasting 

o i = vlamvoortplanting 

o e = invloed verdieping boven/onder evacuatieniveau 

o v = invloed ventilatievoorzieningen 

o z = toegankelijkheidsfactor (voor bereikbaarheid door de brandweer) 

¶ A1 = 1,6  - a- t ςr 

http://www.fireforum.be/
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o a = ontstekingsbronnen 

o t = evacuatietijd 

o r = omgevingsfactor 

¶ D1 = N x U 

o N = factor voor normale bescherming 

o U = factor voor bescherming van de evacuatie 

Daarnaast werd ook het Amerikaanse CFSES (Computerized Fire Safety Evaluation System) 

geanalyseerd, dit model is qua opvatting vergelijkbaar met FRAME maar sterk geënt op de 

Amerikaanse situatie, ook hier was het vrij eenvoudige om de verschillende factoren die invloed 

hebben te inventariseren maar gezien het gebaseerd is op de Amerikaanse regelgeving en 

bovendien ook net als FRAME slechts in beperkte mate rekening houdt met de personen met een 

beperking werd dit eveneens niet als uitgangspunt genomen voor het uit te werken model 

brandveiligheid. 

Beide modellen zijn terug te vinden op het intranet van het collectief onderzoeksproject (intranet 

CO) onder Werkpakket 1.3: Evacuatie- en brandrisicomodellen ς achtergrondkennis - 

http://www.toegankelijk.be/tis_toegankelijk/ 

  

http://www.toegankelijk.be/tis_toegankelijk/
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2. Model brandveiligheid  
Bestaande risicomodellen gebruiken als vertrekbasis voor het te realiseren model brandveiligheid 

bleek uit bovengaande analyse geen realistische optie, bepaalde concepten die de brandveiligheid 

van personen met een beperking moeten garanderen zoals het gebruik van evacuatieliften, het 

gebruik van wachtzones of het gebruik van evacuatiestoelen kon niet worden ingepast in modellen 

die hier niet op voorzien zijn. Daarom werd besloten om de bestaande wetgeving brandveiligheid als 

vertrekbasis te nemen voor het model, te weten: 

¶ Het KB Basisnormen brandpreventie (KB van 7/7/1994 inclusief de verschillende 

aanpassingen) 

¶ Het ARAB ς artikel 52: voorzorgen tegen brandgevaar, ontploffingen en de toevallige 

ontsnapping van schadelijke of ontvlambare gassen. 

¶ Het KB 17/06/95 betreffende veiligheids- en gezondheidssignalering op het werk  

¶ Het Besluit van de Vlaamse Gemeenschap 27/01/88 (BS 27/05/88) tot vaststelling van de 

specifieke brandveiligheidsnormen waaraan logiesverstrekkende bedrijven moeten voldoen 

dat in de loop van het project werd vervangen door het besluit van de Vlaamse Regering van 

11/09/2009 (BS 10/12/2009) tot vaststelling van de specifieke brandveiligheidsnormen 

waaraan het toeristische logies moet voldoen. Enkel de bijlagen 3 tot 5 werden verwerkt in 

het model brandveiligheid. 

Verder werd ook rekening gehouden met de wet- en normbepalingen waarnaar deze documenten 

verwijzŜƴ Ŝƴ Ȋƻŀƭǎ ōŜǎŎƘǊŜǾŜƴ ƛƴ ƘŜǘ ǊŀǇǇƻǊǘ ά²Ŝǘ- en normgeving, inventarisatie in functie van het 

ƳƻŘŜƭ ōǊŀƴŘǾŜƛƭƛƎƘŜƛŘέΦ 

De evaluatie in het model brandveiligheid is opgebouwd uit 3 niveaus: 

¶ Niveau 1: Evaluatie op niveau van wet- en normgeving 

¶ Niveau 2: Evaluatie op niveau van brandveiligheidsconcepten 

¶ Niveau 3: Kwalitatieve aspecten 

Bij het uitwerken van het model is veel tijd gekropen in het bepalen van een geschikt uitgangspunt, 

uiteindelijk werd gekozen voor de wetgeving. De evaluatiemethode zelf staat hieronder beschreven, 

deze methode werd vertaald naar een Excel- bestand, ongetwijfeld niet de meest geschikte 

programmeertaal maar gezien de complexiteit van de wetgeving wel een handig hulpmiddel om het 

model in een eerste fase uit te werken en op relatief eenvoudige wijze aanpassingen te kunnen 

aanbrengen. 

Het model dat in onderstaande figuur geïllustreerd wordt is samengesteld uit 5 tabbladen: 

¶ Blad 1: Referentieproject bevat de grondplannen van het project dat gebruikt werd om de 

verschillende modellen te testen. Deze grondplannen werden verdeeld tijdens de 

gebruikerscommissie van 2/6/2009. 

¶ Blad 2: ά9ǾŀƭǳŀǘƛŜ ōǊŀƴŘǾŜƛƭƛƎƘŜƛŘέ ƛǎ ƘŜǘ ōƭŀŘ ǿŀŀǊ ŘŜ ŘƛŜƴǎǘŜƴ Ŝƴ ǊƻǳǘŜǎ ŜŦŦŜŎǘƛŜŦ ǿƻǊŘŜƴ 

ingegeven  

¶ Blad 3: άaŜƴǳψмέ ōŜǾŀǘ ŀƭƭŜ ƎŜƎŜǾŜƴǎ ŘƛŜ ǿƻǊŘŜƴ ƛƴƎŜƎŜǾŜƴ ƛƴ ά9ǾŀƭǳŀǘƛŜ ōǊŀƴŘǾŜƛƭƛƎƘŜƛŘέΣ 

inclusief de evaluatie van de diensten 
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¶ Blad 4: άaŜƴǳψнέ ōŜǾŀǘ ŘŜ ŜǾŀƭǳŀǘƛŜ Ǿŀƴ ŘŜ ǊƻǳǘŜǎ 

¶ Blad 5: ά.ǊŀƴŘǊŜŀŎǘƛŜψмέ ƛǎ ŜŜƴ ǾŜǊǘŀƭƛƴƎ Ǿŀƴ ŘŜ ƴƛŜǳǿŜ .ƛƧƭŀƎŜ р Ǿŀƴ ŘŜ ōŀǎƛǎƴƻǊƳŜƴ 

brandpreventie naar het model brandveiligheid 

In tegenstelling tot het Polis-model is men in dit bestand beperkt bij het ingeven van het aantal 

diensten en routes, inclusief de noodzakelijke berekening. Het bestand in Excel had enkel tot doel de 

rekenmethodes vast te leggen. 

  

Figure 1Υ .ƭŀŘ н ά9ǾŀƭǳŀǘƛŜ ōǊŀƴŘǾŜƛƭƛƎƘŜƛŘέ ƛǎ ƘŜǘ ōƭŀŘ waar de verschillende gegevens worden ingevuld voor de evaluatie, het tabblad werkt met 
ǳƛǘƪƭŀǇƳŜƴǳΩǎ ŘƛŜ ǾŜǊŘŜǊ ƛƴ ƘŜǘ ǾŜǊǎƭŀƎ ƴŀŘŜǊ ȊǳƭƭŜƴ ǿƻǊŘŜƴ ǘƻŜƎŜƭƛŎƘǘΦ ½ƻǿŜƭ ŘŜ ŘƛŜƴǎǘŜƴ ŀls de routes worden hier ingevuld, de evaluatie op 3 
niveaus gebeurt in de kolommen met grijze hoofding 

DIENSTEN 

ROUTES 
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2.1. Evaluatiemethode:  

2.1.1 Drie niveaus van evaluatie  

Niveau 1: evaluatie op gebied van wet- en normgeving 

Zoals hierboven weergegeven was het vinden van een geschikt vertrekbasis voor het model 

brandveiligheid één van de eerste vragen die dienden beantwoord. Voor men immers denkt aan de 

brandveiligheid van personen met een beperking, is ook de brandveiligheid van de valide 

eindgebruiker niet uit het oog te verliezen. De wetgeving brandveiligheid bleek dan ook een goede 

vertrekbasis voor het uit te werken model aangezien de doelstellingen van de wetgeving 

brandveiligheid hier dicht bij aansluiten: 

¶ Basisnormen ς Artikel 0.1 Doel: Deze basisreglementering bepaalt de minimale eisen 

waaraan de opvatting, de bouw en de inrichting van lage gebouwen (LG) moeten voldoen 

om: 

o Het ontstaan, de ontwikkeling en de voortplanting van brand te voorkomen 

o De veiligheid van de aanwezigen te waarborgen 

o Preventief het ingrijpen van de brandweer te vergemakkelijken 

Belangrijkste nadeel van de wetgeving brandveiligheid als vertrekbasis, is de grote complexiteit en 

de soms tegenstrijdigheid tussen verschillende wettelijke documenten ς ȊƛŜ ǊŀǇǇƻǊǘ ά²Ŝǘ- en 

normgeving ς inventarisatie ƛƴ ŦǳƴŎǘƛŜ Ǿŀƴ ƘŜǘ ƳƻŘŜƭ ōǊŀƴŘǾŜƛƭƛƎƘŜƛŘέΦ .ƻǾŜƴŘƛŜƴ ǿŜǊŘ ƛƴ Řƛǘ ŜŜǊǎǘŜ 

niveau ook rekening gehouden met de eisen op gebied van toegankelijkheid. 

¶ Enkele voorbeelden van zaken die gecontroleerd worden op niveau 1: brandweerstand, 

brandreactie, oppervlakte compartimenten, aanwezigheid van detectoren, signalisatie en 

ǾŜƛƭƛƎƘŜƛŘǎǾŜǊƭƛŎƘǘƛƴƎΣΧ 

Daarnaast werd voor de evaluatie op niveau 1 ook rekening gehouden met de nieuwe Vlaamse 

verordening toegankelijkheid. Het is wel niet de bedoeling om aan alle vluchtwegen de eisen op te 

leggen die gelden voor de toegankelijkheid van gebouwen. De wetgeving toegankelijkheid is immers 

opgesteld vanuit de filosofie dat publiek toegankelijke gebouwen een zeker gebruikscomfort moeten 

bieden, mede voor personen met beperkingen. Vanuit brandveiligheid kan men dan ook bepaalde 

routes positief evalueren die niet beantwoorden aan de toegankelijkheidswetgeving. Een voorbeeld 

dat dit illustreert: 

¶ Vlaamse verordening toegankelijkheid, normbepalingen ς artikel 22 ς §2: De 

ruwbouwmaten van toegangen of deuropeningen moeten minstens 105 cm breed zijn, 

zodat na afwerking een vrije en vlakke doorgangsbreedte van minstens 90 cm gegarandeerd 

wordt. 

o In de praktijk betekent dit dat men deuren gaat plaatsen van 98 cm om een vrije 

doorgangsbreedte te krijgen van 93 cm (> 90 cm) 

o Vanuit het standpunt evacuatie is echter een deur van 83 cm met een vrije 

doorgangsbreedte van 78 cm voldoende aangezien dergelijke deur, zij het niet zo 
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eenvoudig toch wel kan gebruikt worden door een rolstoelgebruiker. In geval van 

evacuatie en dus een uitzonderlijke situatie kan dergelijke deur onderdeel zijn van 

een vluchtweg. 

Niveau 2: evaluatie van brandveiligheidsconcepten 

De wetgeving brandveiligheid heeft tot doel de veiligheid van de aanwezigen te waarborgen, toch 

valt uit de wetgeving af te leiden dat vooral de valide eindgebruiker daarbij het uitgangspunt vormt. 

De evacuatielift wordt in de basisnormen brandveiligheid voorgesteld als middel om deze 

brandveiligheid te verzekeren. De toepassing van dergelijke lift is echter ver van evident (kostprijs + 

complexiteit installatie) en bovendien is de beschrijving die is terug te vinden in de basisnormen 

voor het toepassen van deze oplossing zeer summier. In de praktijk ziet men dan ook dat 

systematisch een afwijking wordt gevraagd voor dit artikel. Alternatieve vormen van brandveiligheid 

zijn mogelijk, in dit 2e niveau van evaluatie willen we dan ook deze alternatieve brandveiligheids-

concepten bepalen en aan de hand van de evaluatie van diensten en routes bepalen of het gebouw 

en de uitrusting voldoen aan de minimale vereisten om dergelijk concept toe te passen. Het gebruik 

van de lift voor de evacuatie bij brand is hier slechts één van de mogelijke alternatieven. Bij de 

evaluatie van diensten wordt gevraagd naar het aantal alternatieve vluchtroutes en per vluchtroute 

moet ook worden aangegeven aan welk brandveiligheidsconcept deze beantwoord. Hieronder een 

overzicht van de verschillende alternatieve brandveiligheidsconcepten: 

 

 

Concept 1: Directe verbinding tussen de dienst en het 
evacuatieniveau 
 
Evaluatie: De evaluatie gebeurt op niveau van de dienst: 
beoordeling van gevelopening, al dan niet aanwezig zijn van 
een terras of balkon en de bereikbaarheid door de 
brandweerdiensten. Dergelijk concept kan enkel bij LG en 
MG 

  

 

Concept 2: Verbinding tussen de dienst en het 
evacuatieniveau via een horizontale evacuatieweg 
 
Evaluatie: De evaluatie gebeurt zowel op het niveau van de 
dienst als de route, dergelijk concept kan enkel worden 
toegepast op het evacuatieniveau 

  

 

Concept 3: Verbinding van de dienst met een ander 
compartiment op dezelfde verdieping 
 
Evaluatie: De verdieping is opgesplitst in verschillende 
compartimenten zodat men horizontaal kan evacueren, 
zowel de dienst de route als compartiment naar waar men 
evacueert (oppervlakte) worden geëvalueerd 
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Concept 4: Directe verbinding tussen de dienst en een 
tijdelijk άǾŜƛƭƛƎŜ ǿŀŎƘǘǊǳƛƳǘŜέ 
 
Evaluatie: Dit concept is specifiek voor gebouwen met 
nachtbezetting, in welk geval het vaak interessanter is om 
ter plaatse te blijven tot er hulp komt opdagen, in plaats 
van te evacueren, de kamer (dienst) moet dan aan bepaalde 
bijkomende eisen beantwoorden. 

  

 

Concept 5: Verbinding tussen de dienst en een tijdelijke 
άǾŜƛƭƛƎŜ ǿŀŎƘǘǊǳƛƳǘŜέ Ǿƛŀ ŜŜƴ ƘƻǊƛȊƻƴǘŀƭŜ ŜǾŀŎǳŀǘieweg 
 
Evaluatie: Dit concept is specifiek voor de evacuatie via trap 
of lift, waarbij een veilige wachtzone wordt voorzien in de 
buurt van de lift of trap, bij een lift is dit dan meestal een 
sas die aan bepaalde voorwaarden moet voldoen, bij een 
trap kan dit zowel een sas zijn als een vergroting van het 
trapbordes. 

  

 Concept 6: Verbinding tussen de dienst en een rookvrije 
ruimte 
 
Evaluatie: Dit concept werd toegevoegd voor gebouwen die 
zijn uitgerust met een sprinklerinstallatie, in dergelijke 
gevallen kan men het compartiment zelf beschouwen als 
ǘƛƧŘŜƭƛƧƪ άǾŜƛƭƛƎŜ ǿŀŎƘǘȊƻƴŜέΣ ŜƴƛƎŜ ǾƻƻǊǿŀŀǊŘŜ ŜǾŜƴǿŜƭ ƛǎ 
het voorzien van een rookvrije zone. 

  

 Concept 7Υ DŜŜƴ ǎǇŜŎƛŦƛŜƪŜ ōŜƴŀŘŜǊƛƴƎ Ҧ ŎƻƴǘǊƻƭŜ Ǿŀƴ ǿŜǘ- 
en normgeving, niveau 1 

  
Binnen de verschillende concepten kunnen er nog variaties bestaan bij de uitvoering van het 

concept, zo zal er bij concept 1, bij een dienst op de gelijkvloerse verdieping mogelijks gewoon 

sprake zijn van een deur die rechtstreeks uitgeeft op de buitenomgeving, terwijl het bij een 

verdieping kan gaan over een balkon of terras van waaruit de brandweerdiensten de persoon met 

een beperking moeten evacueren. Het is duidelijk dat de eerste oplossing de voorkeur verdient op 

de tweede. 

Analoog kan in concept 5 sprake zijn van een lift waarbij de brandweerdiensten handmatig de 

persoon in rolstoel moeten evacueren, maar er kan ook een evacuatiestoel voorzien zijn en getraind 

personeel of gebruik worden gemaakt van een evacuatielift. Welke oplossing specifiek wordt 

toegepast heeft in dergelijke gevallen ook invloed op het dimensioneren van de trap. 

Niveau 3: Kwalitatieve aspecten 

Naast de wet- en normgeving en de brandveiligheidsconcepten zijn er heel wat maatregelen die 

kunnen genomen worden die een gunstige invloed hebben op de evacuatie of de brandveiligheid 

maar die niet als strikt noodzakelijk kunnen worden beschouwd binnen niveau 1 en 2. Het zijn 

maatregelen zoals het plaatsen van fosforescerende strips in gangen, het aanduiden van 

vluchtdeuren met braille, het plaatsen van een stroboscopisch alarm boven de vluchtdeur (indicatie 

ǾƭǳŎƘǘǊƛŎƘǘƛƴƎύΣΧ 5ƛǘ ȊƛƧƴ ƳŀŀǘǊŜƎŜƭŜƴ ǿŀŀǊǾŀƴ ǳƛǘ ŘŜ ƭƛǘŜǊŀǘǳǳǊ ƻŦ ōƛƴƴŜƴ ŘŜ ǿŜǊƪƎǊƻŜǇŜƴ ƎŜōƭŜƪŜƴ 

is dat ze een gunstig effect hebben maar niet strikt noodzakelijk voor de brandveiligheid, ze werden 

zo goed als mogelijk weerhouden in dit derde niveau van evaluatie. 
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2.1.2 Uitgangspunt  
Bij het uitwerken van het model werd zoveel mogelijk aansluiting gezocht bij de systematiek die ook 

in Polis gehanteerd wordt en intussen werd ook nagegaan in welke mate deze benadering haalbaar 

is voor de brandveiligheidsaspecten. Een inventarisatie van knelpunten en tekortkomingen van deze 

benadering voor de aspecten brandveiligheid is dan ook een belangrijk onderdeel van dit rapport. 

Aangezien een risico-evaluatie vooral een rol speelt bij hotels en minder bij restaurants en cafés 

(waar evacuatie belangrijker is), werd het model uitgewerkt voor hotels. 

2.1.3 Ruimtelijk aspect:  

Ruimtelijke eigenschappen spelen een rol 

De evaluatie van de toegankelijkheid van gebouwen in Polis is onder meer gebaseerd op een 

evaluatie van diensten en routes. Diensten zijn minimale voorzieningen die volgens Polis in een 

bepaald type gebouw moeten of kunnen aanwezig zijn en waarvan men dan ook de toegankelijkheid 

kan evalueren. Voor hotels betreft het de volgende diensten: bar, bergruimte, bureau, inkomhal, 

kamer, keuken, omgeving, parking, receptie, restaurant, toiletten, vergaderruimte en vestiaire. In 

Polis worden diensten beschouwd als minimale voorzieningen, dit hoeven dus geen ruimtes te zijn. 

¶ Voorbeelden: 

o Een bankautomaat is een dienst die moet aanwezig zijn in een bankgebouw zonder 

dat daartoe een specifieke ruimte voor hoeft te bestaan 

o Een vestiaire, inkomhal of receptie kunnen allen onderdeel uitmaken van dezelfde 

ruimte. 

Voor de beoordeling van de brandveiligheid van een ruimte is deze ruimtelijke component wel van 

belang: eigenschappen als oppervlakte, hoogte boven het evacuatieniveau, verdiepingshoogte en 

positie/spreiding van vluchtdeuren maken onderdeel uit van de evaluatie.  

Belangrijke opmerking: Het model brandveiligheid onderscheidt zich van Polis doordat de ruimtelijke 

component een belangrijke rol speelt bij de beoordeling. 

De schakeling of volgorde van route-elementen speelt een rol 

Routes zijn de bouwdelen die de materiële verbinding maken tussen diensten, volgens Polis zijn 

volgende types route-elementen te onderscheiden: binnendeur, buitendeur, gang, helling, lift, 

transportband, roltrap, trap, vloeroppervlak en toegangsweg. Voor het model brandveiligheid werd 

geen rekening gehouden met de roltrap, transportband en toegangsweg. De eerste twee route-

elementen komen relatief weinig voor in logiesverstrekkende bedrijven en zijn zeer specifiek op 

gebied va n brandveiligheid, de toegangsweg is bij de diensten ingedeeld onder omgeving. Verder 

werd een route-element toegevoegd dat in Polis niet voorzien was, de sas. Als uitgangspunt werd 

genomen dat alle route-elementen onderdeel uitmaken van de evacuatieweg. Net als bij de diensten 

speelt de ruimtelijke situering van een route-element een rol bij de beoordeling ervan. Er gelden 

andere eisen voor een evacuatieweg op het evacuatieniveau dan voor een evacuatieweg op een 

verdieping. 
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Bovendien speelt de volgorde van de route-elementen een belangrijke rol bij de beoordeling ervan, 

dit een tegenstelling tot de beoordeling van de toegankelijkheid. We illustreren dit aan de hand van 

het volgende voorbeeld: 

¶ Een binnendeur tussen een hotelkamer en een gang, zal over het algemeen opendraaien in 

de kamer (tegen de vluchtzin), ze hoeft niet zelfsluitend te zijn en er hoeft geen 

vluchtwegsignalering of veiligheidsverlichting te worden voorzien. Een binnendeur tussen 

een gang en een trappenkoker zal moeten opendraaien in de vluchtzin, er zal de nodige 

signalisatie en veiligheidsverlichting moeten voorzien worden en het sluitingsmechanisme 

zal afhangen van de hoogte van het gebouw. Voor hoge gebouwen zal dergelijke oplossing 

zelfs niet toegestaan zijn omdat er zich een sas moet bevinden tussen gang en trappenkoker. 

Dit betekent dus dat voor route-elementen moet geweten zijn wat er zich voor de binnendeur 

bevindt en wat er zich achter de binnendeur bevindt. In sommige gevallen is het zelfs nodig om 2 

route-elementen terug te gaan of 2 route-elementen verder te kijken in de keten van de vluchtweg. 

Dit verhoogt in sterke mate de complexiteit van het model en maakte de toevoeging van een extra 

rekenblad noodzakelijk ς .ƭŀŘ п άaŜƴǳψнέ Φ IƛŜǊ ƎŜōŜǳǊǘ ŘŜ ŜǾŀƭǳŀǘƛŜ Ǿŀƴ ǊƻǳǘŜ-elementen in 

functie van hun positie in de keten. 

Belangrijke opmerking: Zowel de wetgeving brandveiligheid als de methodiek om te evalueren 

bleken complexer dan oorspronkelijk voorzien. Dit maakte het noodzakelijk om het 

toepassingsdomein van het model brandveiligheid te beperken. 

2.1.4 Afbakenen t oepassingsdomein:  
Uit de wetgeving brandveiligheid en uit het rapport wet- en normgeving is gebleken dat de eisen die 

gesteld worden aan bouwelementen vanuit brandveiligheid van heel wat factoren afhankelijk zijn. 

Dit maakt dat de beoordeling van een element op zich veel complexer is dan wanneer we dit vanuit 

het standpunt toegankelijkheid bekijken. We illustreren dit aan de hand van volgend voorbeeld: 

¶ Toegankelijkheid: de vrije doorgangsbreedte bedraagt 90 cm in overeenstemming met de 

Vlaamse verordening toegankelijkheid 

¶ De Brandweerstand van een binnendeur is afhankelijk van: 

o De hoogte van het gebouw 

o De compartimenten waartussen de deur verbinding maakt 

o Of het compartiment is met dag of nachtbezetting 

o Het type lokalen waartussen de deur verbinding maakt 

o De hoogte boven, onder of op het evacuatieniveau 

5ƛǘ ǎŀƳŜƴ ƳŜǘ ŘŜ ŎƻƴŎƭǳǎƛŜǎ ǘŜǊǳƎ ǘŜ ǾƛƴŘŜƴ ƻƴŘŜǊ άǊǳƛƳǘŜƭƛƧƪ ŀǎǇŜŎǘέ ƘŜōōŜƴ ƘŜǘ 

toepassingsdomein van het model brandveiligheid verder beperkt:  

¶ Parkings worden niet geëvalueerd, de eisen die terug te vinden zijn in de wetgeving en die 

gelden voor parkings zijn sterk verschillend van wat gevraagd wordt voor andere lokalen in 

gebouwen: compartimenten kunnen doorlopen op verschillende verdiepingen, 

ōǊŀƴŘǿŜŜǊǎǘŀƴŘΣ ǎƛƎƴŀƭƛǎŀǘƛŜΣΧ  
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¶ Er wordt in het model slechts rekening gehouden met 1 evacuatieniveau, alle andere 

gebouwniveaus bevinden zich boven het evacuatieniveau, niveaus onder het 

evacuatieniveau worden dus niet geëvalueerd 

¶ Een route start steeds met een binnendeur, waarbij de te evalueren dienst zich voor de 

binnendeur bevindt en achter de binnendeur een ander route-element. Een route is steeds 

een verbinding tussen een dienst en de omgeving, voor de omgeving bevindt zich een 

binnen- of buitendeur. 

Deze drie beperkingen reduceren in sterke mate de bruikbaarheid van het model, anderzijds is de 

vaststelling dat dit noodzakelijk is voor de verdere uitwerking van het model minstens even relevant. 

 

 

 

 

 

 

Belangrijke opmerking: De dienst parking uit het model Polis wordt niet geëvalueerd in het model 

brandveiligheid. De ruimtelijke aspecten en de positie van diensten/route-elementen spelen een veel 

belangrijker rol bij de beoordeling van brandveiligheid dan bij toegankelijkheid, daarom worden 

diensten enkel geëvalueerd indien ze zich op of boven het laagste evacuatieniveau bevinden. Er 

wordt ook ondersteld dat er slechts 1 evacuatieniveau aanwezig is. 

2.1.5 Groeperen van diensten en routes  
De in het Polis-model gehanteerde terminologie stemt niet overeen met de terminologie die is terug 

te vinden in de Basisnormen brandveiligheid of andere wet- en normgeving brandveiligheid. Daartoe 

werden een aantal diensten en route-elementen uit Polis gegroepeerd in functie van hun 

eigenschappen en op die manier gekoppeld aan lokalen of specifiek ruimten die beschreven worden 

in de wetgeving brandveiligheid. Voor de diensten gebeurde dit als volgt: 

¶ Type 1: parking, wordt dus niet geëvalueerd in het model 

¶ Type 2: bergruimte, bureau, toiletten of vergaderruimte 

o Dagbezetting, beperkt aantal personen en nooit onderdeel van een vluchtweg vanuit 

een andere ruimte 

¶ Type 3: restaurant, feestzaal en keuken 

o Dagbezetting, groot aantal personen en nooit onderdeel van een vluchtweg vanuit 

een andere ruimte 

¶ Type 4: bar, inkomhal, receptie en vestiaire 

o Dagbezetting, groot aantal personen en eventueel onderdeel van een vluchtweg 

¶ Type 5: hotelkamer 

Figure 2: Een situatie zoals hiernaast afgebeeld kan 
door het model brandveiligheid niet correct 
geëvalueerd worden, twee evacuatieniveaus en 
verdiepingen onder het laagste evacuatieniveau 
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o Nachtbezetting, beperkt aantal personen en nooit onderdeel van een vluchtweg 

vanuit een andere ruimte 

Voor de route-elementen gebeurde bundeling als volgt: 

¶ Type A: binnendeur en buitendeur 

¶ Type B: gang, helling of vloeroppervlak 

¶ Type C: sas 

¶ Type D: trap 

¶ Type E: lift 

¶ Type F: roltrap, transportband en toegangsweg welke niet geëvalueerd worden. 

Opnieuw is dit een vereenvoudiging van de reële situatie, in bepaalde gevallen zal de inkom slechts 

een beperkt aantal personen kunnen bevatten en kan de bar geen onderdeel uitmaken van een 

vluchtweg vanuit een andere ruimte maar deze opdeling werd behouden voor de uitwerking van het 

model brandveiligheid.  De opdeling hierboven laat toe om binnen de wetgeving brandveiligheid de 

relevante bepalingen te weerhouden nodig voor de evaluatie. 

Belangrijke opmerking: de diensten en routes werden gegroepeerd om de controle van de wet- en 

normgeving (niveau 1) te vereenvoudigen. Aansluitend hierbij vereenvoudigt dit ook de controles 

voor niveau 2 en 3. 
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2.2. Evaluatie van diensten  
Voor ieder van de hierboven opgesomde types diensten worden een aantal zaken gecontroleerd op 

het niveau van de dienst zelf: 

¶ De noodzakelijke brandweerstand van de wanden, vloeren en verlaagde plafonds 

¶ Controle op de compartimentering, bij iedere dienst wordt een compartimentnummer, een 

verdieping en een oppervlak ingegeven zodat een controle kan gebeuren op de oppervlakte 

van het compartiment en of het compartiment beperkt blijft tot 1 of 2 bouwlagen. 

¶ Brandreactie van de gebruikte materialen voor vloeren, wanden en verlaagde plafonds op 

basis van het nieuwe ontwerp Bijlage 5 voor de basisnormen 

¶ Het aantal vluchtwegen vanuit de dienst en het gehanteerde brandveiligheidsconcept voor 

deze vluchtwegen (zie routes) en of dit aantal vluchtwegen voldoet (controle niveau 1 & 2). 

¶ Het aantal vluchtdeuren dat toegang geeft tot deze vluchtwegen (kan verschillen) en de 

breedte van deze vluchtdeuren (nuttige breedte en vrije doorgangsbreedte) en of dit 

voldoet (controle niveau 1 & 2). 

¶ De evaluatie van een eventuele gevelopening bij rechtstreekse evacuatie vanuit de dienst 

(zie brandveiligheidsconcepten routes). 

o Uitvoering van het schrijnwerk 

o Uitvoering van het eventueel aanwezig balkon/terras 

o Uitvoering van de omgeving (bereikbaarheid voor de brandweerdiensten) 

¶ Detectie, waarschuwing, melding, alarm en communicatie, in functie van de ruimte wordt 

hier gecontroleerd welke voorzieningen aanwezig zijn, vooral bij controle van niveau 2 (de 

verschillende brandveiligheidsconcepten) speelt dit onderdeel een belangrijke rol. 

¶ Veiligheidsverlichting en signalisatie, opnieuw ook hier in functie van het type dienst worden 

de nodige controles uitgevoerd, een feestzaal zal de nodige pictogrammen moeten bezitten 

die de uitgangen aangeveƴΣ ǾƻƻǊ ŜŜƴ ƘƻǘŜƭƪŀƳŜǊ ƛǎ Řƛǘ ƴƛŜǘ ƘŜǘ ƎŜǾŀƭΣΧ 

Het is in dit rapport niet de bedoeling om aan te geven hoe deze evaluaties precies plaatsvinden. 

hƴŘŜǊǎǘŀŀƴŘŜ ǎŎƘŜƳŀΩǎ ƛƭƭǳǎǘǊŜǊŜƴ ƘƻŜ ƘŜǘ ƳƻŘŜƭ ōǊŀƴŘǾŜƛƭƛƎƘŜƛŘ ŦǳƴŎǘƛƻƴŜŜǊǘ 
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 Invulveld, hier worden alle gegevens die over de kamer bekend zijn ingevuld (grijze 
achtergrond) of automatisch berekend (roze achtergrond) 

 Algemene gegevens: een aantal gegevens worden ingevuld (grijze velden): 
oppervlakte kamer, verdieping, publiek of privaat. Ander gegevens worden 
automatisch berekend (roze velden): hoogte boven het evacuatieniveau en 
bezetting van het lokaal 

 Brandweerstand: enkel een evaluatie om te controleren of de kamer voldoet aan de 
wettelijke eis die vervat zit in niveau 1 (waarden afkomstig uit tabellen figuur 4) 

 Compartimentering: invullen van het compartimentnummer, automatische 
berekening van de oppervlakte van het compartiment. Enkel om te controleren of 
het compartiment qua oppervlakte voldoet aan de wettelijke vereisten van niveau 1 

 Brandreactie van de gebruikte materialen moeten in overeenstemming zijn met 
nieuwe bijlage 5 van de basisnormen (waarden afkomstig uit tabel figuur 5), een 
controle dus van niveau 1, daarnaast kunnen hogere eisen gesteld worden aan de 
brandreactie bij het brandveiligheidsconcept waar men ter plaatse blijft wachten 
tot er hulp komt opdagen, dit betreft een controle van het niveau 2 

 

 

 

 

 

 

 

Figure 3: Illustratie evaluatie brandveiligheid Hotelkamer met dienstnummer 7 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

test 

Niveau 1: 

Wet- en normgeving 

Niveau 2: 

Brandveiligheidsconcepten 

Niveau 3:  

Kwalitatief 
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2.2.1 De brandweerstand:  
De brandweerstand die gevraagd wordt voor de wanden, vloeren, deuren en plafond in een bepaald 

lokaal is afhankelijk van een aantal factoren, welke hieronder worden opgesomd: 

¶ Hoogte van het gebouw 

¶ Welke bijlage van het BVG logiesverstrekkende bedrijven van toepassing is (bijlage 3,4 of 5) 

¶ Type lokaal: lokalen met nachtbezetting (hotelkamer), zaal of restaurant, keuken, of andere 

lokalen 

¶ Of het lokaal al dan niet onderdeel uitmaakt van de vluchtweg 

¶ Of het lokaal dienst doet in privaat of publiek deel van het gebouw 

De eerste 2 factoren gelden voor het gebouw als geheel en kunnen dus vooraf worden vastgelegd, 

op ōŀǎƛǎ ŘŀŀǊǾŀƴ ǿŜǊŘŜƴ ƻƴŘŜǊǎǘŀŀƴŘŜ ǘŀōŜƭƭŜƴ ƻǇƎŜǎǘŜƭŘ ƛƴ ƘŜǘ .ƭŀŘ о άaŜƴǳψмέ 

2.2.2 De compartimentering:  
Bij iedere dienst en sommige route-elementen (gang, helling, sas, vloeroppervlakte, lift en trap) 

wordt een oppervlakte, een verdieping en een compartimentnummer opgegeven (lift en trap 

ƪŜƴƴŜƴ ƳƻƎŜƭƛƧƪǎ н ƴǳƳƳŜǊǎύΣ ƻǇ ōŀǎƛǎ ŘŀŀǊǾŀƴ ǿƻǊŘǘ ƛƴ ƘŜǘ .ƭŀŘ о άaŜƴǳψмέ ōŜǊŜƪŜƴŘ ƘƻŜǾŜŜƭ ŘŜ 

maximale oppervlakte mag bedragen. Uit de inventarisatie van de wet- en normgeving werd 

besloten dit voorlopig te beperken tot volgende eisen: 

¶ Compartimenten groter dan 1.250 m²zijn slechts toegestaan wanneer het gebouw is 

uitgerust met een RWA of automatische blusinstallatie 

¶ Compartimenten tot 1.250 m² zijn toegestaan voor zover ze beperkt blijven tot 1 bouwlaag 

¶ Compartimenten tot 700 m² zijn toegestaan voor zover ze beperkt blijven tot 2 bouwlagen 

De volume-eis werd niet weerhouden, evenals de specifieke eisen die gelden voor technische 

lokalen en parkings. 

2.2.3 De brandreactie:  
De eisen in verband met brandreactie van bouwproducten die gevraagd worden voor wanden, 

vloeren, plafonds en verlaagde plafonds in een bepaald lokaal zijn afhankelijk van een aantal 

factoren, welke hieronder worden opgesomd: 

¶ Hoogte van het gebouw 

¶ Zelfredzaamheid en slapende of wakende eindgebruikers 

¶ Oppervlakte van de lokalen 

¶ Type lokaal (idem brandweerstand) 

De eerste 2 factoren gelden opnieuw voor het gebouw als geheel en kunnen dus vooraf worden 

vastgelegd. Op basis daarvan en de gegevens terug te vinden in het ǊŀǇǇƻǊǘ άǿŜǘ- en normgeving, § 

нΦо .ǊŀƴŘǊŜŀŎǘƛŜ ƎŜōǊǳƛƪǘŜ ƳŀǘŜǊƛŀƭŜƴέΣǿŜǊŘ ŘŜ ǘŀōŜƭ ǎŀƳŜƴƎŜǎǘŜƭŘ ƛƴ ƘŜǘ .ƭŀŘ р ά.ǊŀƴŘǊŜŀŎǘƛŜψмέΦ 

Deze bevat de minimale wettelijke eisen voor de brandreactie van de toegepaste bouwproducten. 

Een analoge tabel werd opgesteld voor een verhoogde prestatie voor de brandreactie. 
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Figure 4: Tabellen voor de brandweerstand van diensten, de diensten zijn opgedeeld volgens hun verschillende types waarbij voor type 1 geen tabel is aangemaakt. Onder welke bijlage (3, 4 of 5) het 
logiesverstrekkend bedrijf valt is vooraf ingegeven en heeft invloed op de waarden die in de tabel worden weergegeven. 
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Figure 5: Brandreactie voor verschillende bouwproducten, toegepast in verschillende lokalen, op basis van het ontwerp bijlage 5 van de basisnormen brandpreventie. De laatste 3 
kolommen bevatten de toe te passen brandreactie voor verticale wanden, vloeren en plafonds/verlaagde plafonds. Voor hotels is het type gebruikers gekend, met name zelfredzaam en 
slapend, de hoogte van het gebouw wordt ook vooraf ingegeven evenals de oppervlakte van de verschillende diensten (voor routes speelt de oppervlakte geen rol) 
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 Invulveld, hier worden alle gegevens die over de kamer bekend zijn ingevuld (grijze 
achtergrond) of automatisch berekend (roze achtergrond) 

 Aantal vluchtwegen vanuit de hotelkamer (verbinding hotelkamer/ 
evacuatieniveau): in totaal zijn er 4 wegen die als vluchtweg worden ingegeven 

 Brandveiligheidsconcept: voor iedere vluchtweg wordt hier ingevuld aan welk 
brandveiligheidsconcept hij beantwoordt 

 Vluchtdeuren: hier wordt de minimale nuttige breedte/vrije doorgangsbreedte en 
het aantal vluchtdeuren geëvalueerd. 

 

2.2.4 Aantal vluchtwegen:  
Het minimaal aantal vluchtwegen dat moet voorzien worden is afhankelijk van volgende factoren: 

¶ De hoogte van het gebouw 

¶ Welke bijlage van het BVG logiesverstrekkende bedrijven van toepassing is (voorlopig is dit 

nog niet verwerkt in het model) 

¶ De bezetting van de compartimenten (aantal aanwezige personen) 

¶ De bezetting van de dienst die geëvalueerd wordt (aantal personen aanwezig in de 

hotelkamer is meestal niet zo kritisch maar voor bijvoorbeeld feestzalen of restaurants is dit 

bepalend voor het aantal vluchtdeuren  en daarop aansluitend vluchtwegen dat dient te 

worden voorzien) 

Het aantal vluchtwegen voor een dienst (lokaal) kan dus lager zijn dan het aantal vluchtwegen voor 

een compartiment maar nooit omgekeerd. 

De hoogte van het gebouw is vooraf bekend en wordt op basis van het aantal verdiepingen en de 

verdiepingshoogte die vooraf worden ingegeven berekend. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

test 

Figure 6: Vervolg illustratie brandveiligheid Hotelkamer met dienstnummer 7(Figure 3) 
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IƻŜ ƘŜǘ ŀŀƴǘŀƭ ǾƭǳŎƘǘǿŜƎŜƴ ǿƻǊŘǘ ōŜǇŀŀƭŘ ƛƴ ŦǳƴŎǘƛŜ Ǿŀƴ ǿŜƭƪŜ ōƛƧƭŀƎŜ Ǿŀƴ ƘŜǘ ά.±D 

ƭƻƎƛŜǎǾŜǊǎǘǊŜƪƪŜƴŘŜ ōŜŘǊƛƧǾŜƴέ Ǿan toepassing is, wordt geïllustreerd in tabel 14 van het rapport 

άǿŜǘ- en normgeving ς ϠпΦо ǾŜǊōƛƴŘƛƴƎ ƳŜǘ ŘŜ ŜǾŀŎǳŀǘƛŜǿŜƎέ 

Belangrijke opmerking: Het is dus ook bij de dienst dat geëvalueerd wordt of er voldoende 

vluchtwegen voorzien zijn, of deze vluchtwegen voldoen aan de wet- en normgeving brandveiligheid 

of aan het vooropgestelde concept brandveiligheid, gebeurt op het niveau van de route. 

2.2.5 Vluchtdeuren:  
In de eerste plaats wordt bepaald hoeveel vluchtdeuren vanuit een bepaalde dienst moeten 

voorzien worden. De regels hiervoor zijn analoog aan die voor compartimenten, wanneer in een laag 

gebouw minder dan 100 personen aanwezig zijn in het lokaal volstaat 1 uitgang, bij middelhoge 

gebouwen is dit 50 personen, bij hoge gebouwen kan deze regel niet worden toegepast aangezien 

anders ieder lokaal in een hoog gebouw van 2 uitgangen zou moeten voorzien worden, daarom 

hanteren we daar dezelfde regel als voormiddelhoge gebouwen. 

Op niveau 1 wordt aangegeven wat het minimum aantal vluchtdeuren is dat moet voorzien worden 

en wel de minimale nuttige breedte/ vrije doorgangsbreedte van deze deuren is ς minimum 80 cm. 

Voor iedere deur wordt de breedte ingegeven en er wordt gecontroleerd of iedere vluchtdeur 

voldoet aan de wetgeving, of er voldoende deuren zijn en of de totale breedte van alle deuren 

samen voldoende is om het lokaal/de dienst te evacueren. De vluchtdeuren die geëvalueerd worden 

zijn de deuren die uitgeven op de evacuatieweg, alle eventueel tussenliggende deuren worden niet 

geëvalueerd in het model brandveiligheid. 

 

De afbeelding hiernaast illustreert hoe de vluchtweg voor het 
lokaal rechts bovenaan geëvalueerd wordt. De tussenliggende 
deur wordt in het model brandveiligheid niet geëvalueerd. De 
rode lijn geeft de route aan, de afstand tot de vluchtdeur is de 
afstand tussen het lokaal rechts bovenaan en de verbindingsdeur 
met de evacuatieweg zoals aangegeven. Deze afstand wordt 
moet beperkt tot 30 meter. Het aantal vluchtdeuren wordt 
bepaald door de bezetting van het lokaal, het aantal vluchtwegen 
door de bezetting van het compartiment. 
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 Invulveld, hier worden alle gegevens die over de hotelkamer bekend zijn ingevuld 
(grijze achtergrond) of automatisch berekend (roze achtergrond) 

 Schrijnwerk: belangrijk voor de evacuatie via de gevel is de wijze waarop het 
schrijnwerk is uitgevoerd en geplaatst in de ruwbouw 

 .ŀƭƪƻƴ ƻŦ ǘŜǊǊŀǎΥ ŜŜƴ ōŀƭƪƻƴ ƻŦ ǘŜǊǊŀǎ ƪŀƴ ƎŜōǊǳƛƪǘ ǿƻǊŘŜƴ ŀƭǎ ǘƛƧŘŜƭƛƧƪŜ άǾŜƛƭƛƎŜ 
ǿŀŎƘǘȊƻƴŜέ ƳŀŀǊ ŘƛŜƴǘ ŀŀƴ ōŜǇŀŀƭŘŜ ǾƻƻǊǿŀŀǊŘŜƴ ǘŜ ǾƻƭŘƻŜƴ 

 Omgeving: Evacuatie via de gevel is pas mogelijk bij voldoende bereikbaarheid 

 

2.2.6 Gevelopening:  
Evacuatie via de gevelopeningen is één van de brandveiligheidsconcepten die hierboven werden 

gedefinieerd. Dit brandveiligheidsconcept wordt geëvalueerd op niveau van de dienst. Rechtstreekse 

evacuatie via de gevel kan zowel gebeuren op het evacuatieniveau als op verdiepingen. In het laatste 

geval betreft het evacuatie met hulp van de brandweerdiensten en is het dus belangrijk dat de 

gevelopening voldoende bereikbaar is. 

¶ Uitvoering van het schrijnwerk 

o Type schrijnwerk, zolang het schrijnwerk niet functioneert als een vluchtdeur, zijn er 

geen eisen wettelijke eisen voor de uitvoering van het schrijnwerk. Wanneer het 

gaat over vluchtdeuren in bijvoorbeeld restaurant of zalen die rechtstreeks uitgeven 

op de buitenomgeving, gelden deze eisen wel, deze deuren maken dan ook 

ƻƴŘŜǊŘŜŜƭ ǳƛǘ Ǿŀƴ ŘŜ ǾƻǊƛƎŜ ŜǾŀƭǳŀǘƛŜ άǾƭǳŎƘǘŘŜǳǊŜƴέΦ Lƴ ƘŜǘ ƳƻŘŜƭ ōǊŀƴŘǾŜƛƭƛƎƘŜƛŘ 

werd dit onderscheid voorlopig niet gemaakt, alle types schrijnwerk komen dus in 

aanmerking voor evacuatie via de gevel. 
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Figure 7: Vervolg illustratie brandveiligheid Hotelkamer met dienstnummer 7 (Figure 3,6) ς de gevelopening 




























